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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

Italsky dominikansky knéz Curzio Nitoglia v rozsahem drobné, ale vyznamem
a dosahem velké studii ukazuje na zakladé tezi P. Théryho skutecné ideologické
pozadi isldmu, a souCasn¢ odhaluje skryté hnaci sily za dlouhodobou islamizaci
kiest'anské Evropy.

,Je jasné, ze vzhledem ke svému nepatrnému poc¢tu nemohli piisluSnici
,vyvoleného naroda’ pomyslet sami na oteviené dobyvani svétovlady a proto
st poslouzili (jako v d€jinach mnohokrat predtim 1 potom) rasové piibuznymi,
mnohem pocetngj$imi a do té doby Cist¢ pohanskymi Araby. A s opravdu
talmudskou zchytralosti vybavili Araby ke ,svaté vélce’ za cizi z4jmy ndbo-
zenskou ideologii, ktera by je soucasné ve (zcela nemyslitelném!) ptipad¢ rea-
lizace talmudsko-zidovské svétovlady zbavila sebemensiho podilu na ni, pro-
toZe slouzi nepravému Bohu a zakonu, totiz Allahovi a islamu.*

,Podle vSeho feCené¢ho tedy miizeme plnym pravem konstatovat, ze je-li
marxismus laicizovanou verzi talmudského judaismu, predstavuje islamismus
zjednodusenou a proti kiestanstvi vyzbrojenou ruku judaismu.

,Neni rozhodné pravda, Ze soucasny islam ma néjaké styc¢né body a spo-
lecné zajmy s kiestanstvim; pravé naopak! Je tudiz opravdu nevyssi Cas pte-
stat s ,ekumenickym’ predstavovanim soudobého koranu jako knihy, majici
kiestanstvi v hluboké tcté! Pislusné pasaze koranu nepochézeji od ,Allaha’ a
jeho ,proroka’ Mohameda, nybrZ od rabina z Mekky, tedy néastupce téch, ktefi
naseho Péana JeZiSe Krista uktizovali!

Nitogliova prace je velice vhodnym doplitkem resp. protéjSkem tématické studie
némeckého magistra teologie Johanna Rothkranze o praktické strategii a taktice
d’abelského planu vyuZivani fenoménu islam Satanovou synagogou. Redené dilo
pfinasime s ¢eskym titulem ,,Kdo skutecné tidi islam®.

Teze P. Théryho

Prosluly benediktinsky teolog P. Théry' uvetejnil roku 1955 pod pseudonymem
Hanna Zakarias objemné dvousvazkove dilo pod titulem ,,0d MojziSe k Mohame-
dovi®, které bylo pozd¢ji shrnuto do jediného svazku s novym titulem ,,Pravy Mo-
hamed a fale$ny koran“,*> v némz ptedlozil vysledky svého doplnéného a prohlou-
beného badani v otazce ptivodu islamu.

' (1891-1959). Byl &lenem Papezské akademie, spolu s Etienne Gilsonem zakladatelem Archivu
pro vérouku a stredovékou literaturu (Archives doctrinales et littéraires du Moyen Age) zaklada-
telem Historického institutu Santa Sabina v Rimé&, profesorem Katolického institutu v Paiizi
a ¢lenem historického oddé€leni Svaté kongregace pro ritus.

*N. E. L., Paiiz 1960.



V této strucné studii se pokusim shrnout a vylozit teze Théryho knih. Soucasné
je budu dokladat i1 dal§imi uzndvanymi védeckymi studiemi, a opirdm se také o na-
zory proslulého orientalisty z turinské univerzity.

Texty P. Théryho uz na kniZznim trhu nejsou, ale to podstatné z jejich tezi prejal
knéz J. Bertuel do svého dila, které je jesté mozné objevit ve francouzskych knih-
kupectvich.’ Bonnet-Eymard o P. Thérym napsal, Ze ,,jako zakladatel ,védecké exe-
gese’ musi byt vazen a uznéavan..., ptestoze... ve vSech bibliografiich zlstava
,velkou nezndmou’. Je jisté, Ze anonymita [pseudonym H. Zakarias] 1 privatni for-
ma vydani jeho dilu neprospéla, byt’ bylo oboji zvoleno imysIné, aby feholnici a
knézi v islamskych zemich nebyli vystaveni neptfedstavitelnym utrapam. Kdyby
kniha vysla pod pravym jménem medievalisty, zndmého a uznivaného v piislus-
nych védeckych kruzich, pravdépodobné by se ani tak nedockala ptiznivéjSiho pfi-
jeti ze strany islamistli, nicméné by je donutila bojovat s otevienym hledim. Pred-
stirdnim, Ze neznaji identitu pseudonymu Zakarias (kterd ve skute¢nosti zakratko
nebyla zddnym tajemstvim), jej mohli ,s hrozivé zat’atou pésti oznacit za podvod-
nika a ignoranta; nevazné hodnoceni autora tak p¥irozené pada zpét na jeho dilo’.«
— Teprve 1960, tedy rok po jeho smrti,’ oznamil Easopis Fimskych dominikan®
,»Angelicum* oficidlné Théryho autorstvi a referoval o obou prvnich dilech — sice
struéné, ale zcela exaktng.’

Zavéry, k nimz tento vynikajici dominikansky teolog a historik dospél, se necha-
ji ve stru¢nosti shrnout, jak nasleduje:

1) Islam neni nic jiného, nez Arabiim rabinem vylozené pokitestanské Zi-
dovské nabozenstvi.

2) Mohamed nikdy nebyl inspirovan Bohem, nybrz se obratil k talmud-
skému Zidovstvi vlivem své Zidovské manzelky Khadidji a pod vedenim své-
ho mistra, rabina z Mekky, za ucelem realizace jeho projektu, tj. judaizace
Arabi.

3) Samotny koran byl sepsan a redigovan tymZ rabinem, zatimco Moha-
medovi zlstala lloha pouhého ,,proselyty pied branou®, tj. horlivého stoupen-
ce a Sifitele nové viry.

4) Pivodni koran (zkraceny pieklad mojzigského Pentateuchu)® byl sepsan
rabinem, avSak po Mohamedové smrti (7. stol) se ztratil. Dnesni koran na roz-
dil od prvniho uZ neobsahuje ptepracovani posvatnych knih Izraele. Je
pouhou sbirkou historek a anekdotickych ptibehi, tedy jakymsi druhem auto-
rem sepsan¢ho vyliceni vlastnich apoStolskych zaleZitosti a udalosti, a sprav-
n¢ji by se mél nazyvat ,,apostolar islamu*. — Ten také souCasné piedstavuje

3 J. Bertuel, L Islam: ses véritables origines, N. E. L., Patiz 1983-84, 3. sv.

* Na stfedovék specializovany historik.

> Bruno Bonnet-Eymard, Le Coran, CRC éd. Saint-Parres-1és-Vaudes 1988, sv. I, str. XIX.

¢ Predchazejici vydani dila Od Mojzise k Mohamedovi (De Moise @ Mohammed) vyslo r. 1955 pod
pseudonymem H. Zakarias, roku 1963 nasledovalo posmrtné vydani ve tfech dilech v Edition du
Scorpion. Ctvrty dil ziistal v podobé& rukopisu.

7 Srv. Angelicum, sv. 3-4, 1960.

® Tj. péti knih MojziSovych.



Jjediny pramen, ktery nas zpravuje o pivodu islamu, tj. v podstaté o judaizaci

Arabie, jejimiz pivodci byli rabin z Mekky, Mohamed a jeho Zena Khadidja.

Jiz samotné kritické studium ,,apostolare islamu* (neboli dnesniho Kordnu) nam
muze poskytne solidni podklad k rekonstrukci piivodu islamu, tj. ptestupu Arabt
k talmudskému Zidovstvi. V Arabii byli Zidé usedli jiz odedavna; Zili nejen v nej-
riznéjSich oazach arabské pousté, ale 1 v taméjSich trech méstech Medin¢, Mekce
a Taifu. Zvlasté pocetni byli v prvnim z nich, kde tvofili vice nez polovinu obyva-
telstva! Kfestané byli v porovnani se Zidy zastoupeni podetné méné, avsak neslo
o fimské katoliky — patfili naopak k heretickym sektam jakobitistli, nestoriant a ha-
besského kiestanstvi, silné prostoupené¢ho zidovskymi prvky.

5) A prave proto, ze byl sepsan rabinem, je ,,apostolar islamu* ptiznaéné
tak protikiest’ansky! Muslimové nejsou v zadsad€ nic¢im jinym, nez od 7. stole-

ti k talmudskému zidovstvi obraceni Arabové.

Mekka

V Sestém stoleti byla Mekka nejvyznamnéjSim obchodnim centrem arabského
poloostrova. Podle P. Théryho tam jiZ od 2. stoleti existoval chram ,ka’ba“,” jisty
druh archy o dne$nich rozmérech 12 m délky, 10 m Sitky a 15 m vysSky, spocivajici
na 25 cm vysokém mramorovém podstavci, a je pokryta kazdoro¢né vyménovanym
gernym kobercem. — V , ka’b&* je dodnes k vidéni ¢erny kamen,'® o jehoZ ptivodu
a stafi se nic nevi. Podle muslimi byl na misto snesen pifimo archandélem Gabrie-
lem. V Sestém stoleti byla ,,ka’ba* plna Sedych kamenti, sebranych v arabské pous-
ti, a povazovanych a vzyvanych za boZstva. Pievazna vétSina jejich sbéraci se re-
krutovala z arabskych polyteisti, ktefi cerny kamen v ,ka’bé* 1 zminéné Sed¢ ka-
meny uctivaly jako Bozi podobenstvi.'

P. Théry uvadi, ze v Mekce také byla zidovsk4 komunita, vedena velmi vzdéla-
nym rabinem, skuteCnym znalcem Talmudu. A pravé on pojal zdmér obratit polyte-
istické Araby k postbiblickému néboZenstvi. Ke svému zameéru si vybral mladého
Araba Mohameda, ktery byl Zenaty se Zidovkou jménem Khadidja. Takova je
podle Théryho ve stru¢nosti historie piivodu islamu: Piestoupeni arabskych polyte-
1std k talmudskému Zidovstvu.

V &esting je bézn&jsi piepis ,kaaba“; pozn. piekl.

' Pravdépodobné meteorit.

"'V Mekce se praktikoval ¢asteénd polyteismus, ktery uctival tucet riiznych bozstev, a Gasteéné
také litolatrie, tj. kult posvatnych kament.



Mohamedovo narozeni a snatek

Obvykle se ma za to, ze se Mohamed narodil r. 580, ackoliv pro to nejsou zadné
spolehlivé doklady. Jeho rodina byla chuda, jak dosvédCuje rabin z Mekky v
,.apostolari islamu* (dnesnim koranu),'? a kdyz pak velmi brzy osifel, byl nejspis
piijat do rodiny svého stryce Abu Taliba, mistniho vidce karavan. Jak se zda, byl
Mohamed ¢ilé a inteligentni dité, a stryc jej Casto bral do svého privodu karavan
do Gazy. Pozdé&ji se Mohamed oZenil se zminénou Khadidjou,"” Zenou starsi neZ
byl sdm, ale velice bohatou a silné¢ho, podnikavého ducha. Théry tvrdi, ze to byla
ona, od koho vysel podnét k uzavieni manzelstvi, a Ze svého muze zcela ovladala,
protoze se bal ztraty nabytého postaveni. ,,Mohamed se oZenil ve véku 25 let.“"* —
Manzelstvi se Zidovkou vysvétluje dalsi vyvoj mladého Araba, nebot’ Khadidja ho
vedla k opusténi biizkl z ,.ka’aby* a také k piijeti postbiblického zidovského ndbo-
zenstvi. A podle ni to byl uzZ zminény mistni rabin, ktery Mohameda vzdélal v Zi-
dovské vite a pozdé&ji jej vyslal jako svou hlasnou troubu mezi Araby.

Mohamediiv prestup k Zidovstvi

Modlarsky kult je v Mekce jesté velice rozsifen, kdyz tu ndhle jeden arabsky po-
lyteista zacina kdzat novou zvést.

wPrisaham vam pri Allahovi (¢ti: Jahvem), ktery stvoril muze a Zenu. Ten, kdo
da almuznu a boji se Boha, bude odmenén. Kdo je vsak lakomy a bazi po majetku,
bude uvrzen do hlubin. Na co mu je jeho bohatstvi? Varuji vas pred neuhasitelnym
ohném, ktery je pripraven tém, kdo se nestrachuji.“"

Jak dobfte zna tento kazatel z Mekky Stary zékon, ktery déli lidstvo do dvou ka-
tegorii: na ty, kdozZ se boji Boha, véfi na

vzktiSeni, nebe a peklo, a pak na nevéfici, lakomé a pysné! V jeho proje-

vech nardZime na starozakonni i talmudskeé reminiscence: ,,Prisaham pri fi-

kovniku a olivovniku, prisaham pvi hore Sinaj... Ti, kdoz veri a ¢ini dobro, do-

Jjdou odplaty.'® —Kdo je tento kazatel, ktery zesmé&siiuje modly ,.ka’by*, zvés-

tuje existenci jediného Boha (tj. ,,Jahve* hebrejsky, ,,Alldh* arabsky) a pfisa-

ha na fikovnik a olivovnik, tedy symboly pozemské blazenosti Star¢ho zako-

na? Je to jisté Clovek, ktery znd a kdze nabozZenstvi Izraele. A kdo poté jeste

pouzije historickou kritiku, je podle P. Théryho nucen ud¢lat zavér, ze dotyc-

ny kazatel je jednoduse Zid.

2 Stra 18, 8. Pouzité citaty koranu jsou z Théryho Vrai Mohammed et faux Coran.

1 Pravdépodobné pocatkem 6. stoleti.

4 E. Pertus, Connaissance élémentaire de I’Islam, Action familiare et scolaire, Pafiz 1991, str. 24.
" Siira 92.

'® Siira 95.



A znovu je to tentyz kazatel, ktery nas uvadi na stopu, kdyz ujistuje: ,,VSechno,
co vam zde zvéstuji, je obsazeno v ctihodnych listinach,“'” listinach MojziSovych
a Aronovych.“'® — Modlosluzebnici z Mekky, vy tedy nevite, Ze Biih stvofeni pro-
mluvil? Ano, promluvil k MojZiSovi zde, na hotfe Sinaj! On je Jahve (jediny Bih),
ktery MojziSovi zjevil ,hebrejsky kordn’, jediny koran (svatou knihu), jaky tehdy
existoval, nejvelebn&jsi koran z hory Sinaj.*"”

Vychazeje z tohoto textu pak rabin vypracoval arabsky pteklad a napsal prvni
arabsky koran, jenz se pozdé&ji ztratil a byl nahrazen aktudlnim ,, koranem*, ktery

Zpusob vyjadfovani, ktery tam nachézime, neobsahuje absolutné nic, co by ne-
bylo zidovské, 1épe feCeno starozédkonni, a jenom dotvrzuje tezi, ze autorem byl
Zid, ktery dokonale znal Stary zakon i Talmud — tedy jiz zminény rabin z Mekky.

Avsak rabinovo posluchacstvo se nechce vzdat svych tradi¢nich model, aby se
obratilo k jedinému Bohu ,,Jahvemu®. Nicmén¢ je mezi pfitomnymi mlady Arab,
zenaty se Zidovkou, ktery na jeji popud veder rabina vyhleda, aby se s novym na-
boZenstvim seznamil. A tak se Mohamed dozvida, Ze je pouze jediny Buh, Ze jeho
slova byla vyslechnuta MojziSem na hote Sinaj a sepsana do knihy (Pentateuchu),
arabsky zvané ,kordn‘. Vzhledem k tomu, ze Mohamed nedokézal ¢ist a porozu-
mét Zidovskému kordnu, bude rabinovou véci, aby mu ptedcital a Gstné vylozil his-
toriit Abrahama, 1zéka, Jakuba, MojziSe a Josefa.

Mohamed se také u¢i novému, rabinem piedkladanému vyznani viry: ,Jest je-
nom jeden Jahve; Jahve je jediny. ON NEBYL ZPLOZEN. NIKDO MU NENI
ROVEN.**

Jaké to pekné Zidovsko-talmudské a protikiestanské kredo: Otec NEZPLODIL
Syna, a v Bohu NEJSOU TRI STEJNE a svébytné OSOBY!

Mohamed uz neskryval sviij pfestup; naopak zcela vefejné skoncoval s modlo-
sluzbou ,.ka’b&“. Mekka byla $okovana: nechce nakonec tento s Zidovkou Zenaty
Arab znicit prastary panteon mésta? ,,Ka’ba“ je jednou z nejbohatSich svatyni celé
zem¢ a Mohamed ji pfichazi odstranit! Vici témto obvinénim ze strany svych lidi
v§ak novy adept pozival ochrany rabina: ,,Rekni jim, Mohamede: O, vy nevérici! Ja
nebudu vzyvat to, co vy. A vy nevzyvdte to, co ja... Pro vas je vaSe vira, a ja mam
svoji.“*!

Jak p&kné vyznani Zidovsko-talmudské a obecné protikiestanské viry: V Bohu
NEJSOU TRI STEINE a svébytné OSOBY!

Mohamed jiz své pfestoupeni neskryva, dava jej najevo, a zcela se rozchazi
s modlaistvim ,ka’by“. Mekka je tim otfesena — neohroZuje snad tento se Zidovkou
Zenaty Arab nakonec zniCeni starého Panteonu mésta? ,,Ka’ba“ je jednou z nejbo-
hatSich svatyn zemé&, a Mohamed ji pfichazi znic¢it! Tvaii v tvar takovym obviné-
nim, ktera proti nému vznaseji jeho spoluobcané, se adeptovi dostava rabinovy pro-

7 Sura 80, 13-16

'8 Sura 37, 114-120.
1 Sura 85, 21-22.
2 Sura 112.

21 Sura 109, 1-6.



tekce: ,, Rekni jim, Mohamede: 0, vy neverici! Nebudu vzyvat to, co vzyvate vy!
A vy se nekorite tomu, cemu se korim jd. ... Nechte si svou viru, ja mam svou.

Podle P. Théryho nikdy nestdl na Mohamedov¢ strané néjaky zjeveny ,,Alldh*,
nybrz pouze Zid, ktery ho seznamil s p¥ib&hy patriarchii mojzi§ského Pentateuchu.
Otec dominikdn k tomuto radikalnimu zavéru dospél teprve tehdy, kdyz prokézal,
ze Mohamedav ptestup k zidovstvi byl podminén silnym natlakem jeho manzelky,
ktery mél podobu az psychickému vydirani. Slo o piestup, ktery mél poslouzit ju-
daizaci arabské rasy; tedy pfesné tak, jak to mél v umyslu docilit rabin z Mekky. —
»Jedna jedind véc je zde zcela nepochybnd a ziejmé jiz z pouhé pozorné Cetby...
mapostolare islamu*: Arab Mohamed, manzel Khadidje, ptestoupil po vySkoleni
urabina k Zidovstvi... Mohamed, rabiniv Zak, nebude napfist¢ ni¢im jinym nez
hlasnou troubou &isté a vyhradné Zidovského podniku.“*

Mohamedovo naboZenské Skoleni a jeho aposStolat

Mohamed tedy do nyné¢jska vi, Ze modly z ,,ka’by* jsou némé, ze nikdy nepro-
mluvily. ,,0, jak pfeslavna je tato noc, noc Zjeveni!“** A doslo k nému na hote Si-
naj. Mojzis se s celym vyvolenym lidem zastavil na tpati pohoti, kdyz ho zavolal
hlas, Bith mu vyjevil desatero a piedal zdkonik (koran), ktery je stejné tak svatou
knihou jako kniha zékont, hebrejsky zvand tora (,Jahveho nébozenskd zvést
a zakon). A Zidovskym kordanem neboli ,,térou* se musi ¥idit v§ichni lidé.> — Z toho
pak P. Théry vyvozuje zavér, Ze to nebyl ,,4llah*, kdo zjevil Mohamedovi historii
Izraele; Mohamed tudiz neni Zadnym prorokem, nybrz pouze oddanym zakem ra-
bina, hora Hira jako ,.kopie* hory Sinaj neexistuje, a kone¢né¢ Mohamed sam je
v podstaté jen trativodem, jimz infiltruje rabinské uceni za ucelem judaizace Ara-
bie. Arabové, ktefi pot¢é Mohameda nasledovali, postupné zidovsko-rabinsky pt-
vod isldmu odsouvali stranou a stale vice zduraziovali zjeveni ,,4A/ldhovo* Moha-
medovi ke cti Arabii samotnych, ktefi tedy Zidy vytlacovali z jejich poslani.

Rabinovo uceni kK Mohamedovi

Obracenim Mohameda na judaismus ovSem podle P. Téryho rabinova prace jes-
té zdaleka neskoncila, protoze skute¢nym a hlavnim cilem byl ptiklon vsech Arabt
k zidovské synagoze. Jeho tkolem ted’ bylo formovat ducha nového ucednika a

** Stira 109, 1-6.

» H. Zakarias, Vrai Mohammed et faux Coran, N. E. L. PaiiZ 1960, str. 32.,

** Sura 80, 11-15; 97; 87, 68, 15-52; 56, 76-77.

» Je to jisté zarazejici vzhledem ke skuteénosti, kolik mista zaujimaji v koranu az malichernd
podrobné ptedpisy ohledné Zen, ale presné tytéz predpisy piedstavuji dobrou sedminu obsahu
talmudu® (E. Pertus, cit. misto str. 41).
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vytvofit z n¢ho apostola judaismu mezi svymi arabskymi rodaky. Mohamed byl
podrobné informovan o historii Izraele a naudil se jako Zidé obracet se pii modlitbd
na vychod i vzyvat jméno jediného Boha (ne vSak trojjediného!). K nabozenskym
znalostem Zidovské talmudské literatury a déjepravy Starého zakona jiz ,,apostolar
islamu* neptidal nic nového. Pozemsky resp. télesny raj je ptisliben tomu, kdo se
podrobi jedinému Bohu Izraele. K obraceni Arabi pouzita apologetika (zakladni
nauky ndbozenstvi a jejich obhajoba) se neopira o hodnovérné argumenty a ,,pre-
ambula fidei* (z4sadni charakteristiku viry), nybrz jen o elementdrni instinkty lidi,
o prislib budouciho Zivota ve svudnych rozkosich jakozto odmeny za prestup k ju-
daismu.*® Podnécovan svoji Zenou a vycvicen rabinem si mlady honak velbloudd
jednoduse nemohl nechat ujit pfilezitost, kterd se mu nabizela — a stal se apostolem
judaismu mezi Araby.

Reakce obyvatel Mekky na Mohamedovo kazani

Hlasani déjepravy Izraele pfijali obyvatelé Mekky nevrazivé az nepratelsky,
a naprosto odmitali nasledovat mladého Araba, ktery piestoupil na viru své Zeny. |
pies rabinovo povzbuzovani Mohamed zmalomysln€l a dokonce se pokusil vratit
zpét ke staré modlosluzbé. ,,Témeér se jim podarilo té svést a odvratit od toho, co
Jjsme ti zvéstovali.**’

Arabsky koran: ,MAKOR* a ,,PAKOR*

Odpor a namitky obyvatel Mekky, Zze MojziSovi Bohem zjeveny Korén je sepsan
hebrejsky, a proto jej nemohou Cist a porozumét mu, ptivedly podle P. Théryho
rabina k tomu, aby jej napsal znovu v arabstin€. V prvni fazi rabinova apoStolatu
jesté nenachazime Zadnou stopu po nabozenskych textech pro Araby. Naproti tomu
v druhé ¢asti, zaCinajici strou 80, vysvétluje rabin modlaiim, ze existuje vadci
kniha pravdy, pozistavajici z prastarych listin, sepsanych Abrahamem, MojziSem a
Aronem. Tyto listiny ptedstavuji kordn neboli knihu MojziSovu. — Kde viak rabin
v sufe 85,21 poprveé mluvi o velkolepém koranu ,,na dobre stiezené desce*, odvo-
lava se jeSté na koran Mojzisiuv (Pentateuch) v hebrejstin€. Az teprve v ,,apostolari
islamu* je nardzka na Kordn v arabstiné:®® ,\Udélali jsme jej snadnéjsi pro tviyj ja-

zyk* a ,,Zjevili jsme jej v arabské podobé zjeveni*.”’

% Sura 77,41-44; 83; 47; 78; 31; 52; 20; 56; 22; 37; 47, 44; 54; 16; 55; 47.
>’ Sura 17, 75.

28 Sura 54, 17.22.32.40.

2 Sura 20, 112.
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Strucné feceno, arabsky koran se jevi jako dilo rabina, ktery mojziSsky Penta-
teuch pielozil a prizptsobil arabské feci, a nevykazuje naprosto zddné nové dogma,
originalitu nebo zjevenou pravdu. ,,4/lah* neni nic jiného nez arabsky pteklad slo-
va ,Jahve* (jediny Bih). Koran ma za autora ,,Jahveho*, ktery jej roku 1280 pied
Kristem svétil v hebrejstiné MojziSovi, a Arabiim se pak dostal na védomi ptekla-
dem az v 7. stoleti naSeho letopoctu.

Podle P. Théryho svéfil Mohamed arabsky koran svym krajanim ve dvou na-
slednych momentech; nejprve Ustn€ a pozdé¢ji 1 pisemné. Prvni etapu piedstavuje
»MAKOR* (mluveny arabsky koran) a druhou ,,PAKOR* (psany arabsky koran),
ktery je vlastné jen uzpisobenym piekladem MojziSova Zidovského koranu do
arabstiny.

Sepsani koranu a literarni ¢innost rabina z Mekky

Ocitujme si ted’ verSe 86-87 z 15. sury: ,,Vskutku je tviij Pan vsevédouci stvori-
tel. Jiz jsme ti ukdzali SEDM (versii) OPAKOVANI a VZNESENY KORAN

Témito versi se rabin obraci na Mohameda, aby mu fekl, Ze jeho panem je stvo-
fitel a nikoli modla ,.ka’ba“, a jejich autor je tentyz, ktery sepsal ,,apostolar islamu
a PAKOR.

1) ,,Chvalozpév* aneb ,,Sedm versi opakovani®.

Autorem je zjevné Zid: ,,Tviij Pan je vsevédouci, nejedna se tedy o modlu
,ka’bu®. Déle tika, ze jiZ ,,ukdzal sedm versii opakovani®, a pak svému zakovi pfi-
pomina, jak jesté pred PAKOR sepsal ,,sedm‘ zvlaStnich ,,versu‘. Tyto verSe jsou
skute¢né hodné odlisné od téch, které jsou obsazeny v PAKOR a tvoii zietelny,
konkrétni a stru¢ny celek. Jsou ur€eny k ¢astému opakovani (odtud i jejich nazev)
a pro nepatrny rozsah budou 1 ¢asto opakovany — jsou tedy modlitbou. Pfi tomto
zaveru se P. Théry opiréd o vyklad verSe 87 sury 15 ,,apostolare islamu‘, ktery tika:
Wiz jsme ti dali sedm (versit) opakovani a vzneseny koran.” P. Théry dokazuje, Ze
modlitba jiz byla sepsana v Casech stury 15, a pozd¢ji prednasena rabinem Moha-
medovi jako MAKOR.

Z této periody neexistuje zadny arabsky spis rabina z Mekky, ktery by uzival
vyhradné¢ MojziSova ,.kordnu* v hebrejstin€. Aby Mohamedovi vstipil ,katechis-
mus®, pteménil jej v makor. Navic rabin zpo¢atku mluvi o ,,sedmi verSich opako-
vani“ a poté o ,,vzneSeném koranu*, ¢cimz vykazuje ,,chvalozpévu‘ asovou prioritu
pied PAKOR, sepsanym s apologetickym zdmérem jako ustupek Arabiim, odmita-
jicim Mohamedovo kazani, aby takto mohli poznéavat Jahveho zjeveni na hote Si-
naj z vlastniho psaného textu. Naproti tomu soucasné¢ s PAKOR stavajici ,,chva-
lozpév* neni Zadnym apologetickym dilem, protoZe se obraci na jiZ k judaismu
piestoupené Araby, coz predpokladéd existenci ndboZenské obce muslimu, ktefi po
odvratu od buzku ,,ka’by* ptestoupili k Bohu Izraele.

2) Pisemny arabsky koran (pakor)

12



V dobé¢ sepsani ,,chvalozpévu* pracoval rabin jiz také na ptekladu MojziSova
korénu do arabstiny, na tzv. pakor neboli vzneSeném koranu, o némz mluvi 87 vers
sury 15. Co v8ak pfesné znamena ,,koran“? V podstaté jde o spis urceny k recitova-
ni, o knihu ¢tenou nahlas jako Zalmy, kterd je soucasné ucebnici. Kdyz rabin pielo-
zil do arabstiny a pfizpiisobil mojziSsky Pentateuch, sledoval tim jeden jediny cil —
naucit Araby sinajskému zjeveni. To je také soucasné¢ divodem, pro¢ makor 1 pa-
kor nejsou ni¢im jinym nez (Ustnim a pisemnym) opakovanim koranu MojZziSova. —
V ,,apostoldri koranu‘ (dne$nim koranu) ¢teme: ,,Kniha MojZiSova je vzorem (vid-
cem) boZi slitovnosti (milosrdenstvi).“*® — Biih je pivodcem vsech pravd, které
roku 1280 (pt. Kr.) zjevil na hote Sinaj, jak potvrzuji stry arabského koranu: ,,(Ko-
ran) je potvrzenim toho, co bylo pfed nim (Pentateuch). Neni ni¢im jinym nezli
vykladem knihy P4na svét(.**' — | Pfed nim (arabskym koranem) byla kniha Moj-
7iSova... A toto je kniha v arabské fe¢i, ktera to ostatni potvrzuje.***

3) ApoStolar islamu

Dnes zname knihu, nazyvanou ,,kordnem®, jen v pfeneseném smyslu a sepsanou
ve 114 kapitolach neboli surdch s celkem 6 226 versi. Jak tvrdi P. Théry, neexistuje
7adna identita mezi arabskym koranem, sepsanym v 7. stoleti rabinem z Mekky,
a oficialnim koranem, jak jej zname dnes; soucasny ,,koran“ neni originalni. A sku-
ten¢ autor ve verSich 86-87 siry 15 Mohamedovi pfipomind, Ze jiz sepsal dvé dila,
totiz ,,chvalozpeév* a ,,vzneseny koran‘. — Tato zminka ukazuje, ze je také autorem
tietiho dila, toho soucasného, které obsahuje fecenou suru 15. Z téchto divodu
tedy zde mame tf1 rozdilna dila:

a) chvalozpév aneb Sedm versi.

b) arabsky (istni nebo psany kordn), ktery je asi definitivné ztracen.

c) tfeti spis (obsahujici stru 15., v jejichz verSich 86-87 je fe€ o obou ptredchéaze-

jicich dilech).

Studiem verst 86-87 lze dojit k zavéru, ze dilo, k némuz nalezeji, které se popu-
larn€ resp. mylné nazyva , kordnem* a je zcela odlisné od ,,makor 1 ,,pakor, by se
vlastné mélo jmenovat ,,pseudokoran® neboli ,,apostolar islamu®. Rozdily mezi
obéma pracemi, tj. arabskym kordnem a ,,soudobym kordnem®, jsou opét trojiho
druhu.

1a) Chronologicky rozdil.

V casech sury 15 jsou ,,makor i ,pakor jiz uceleny: ,JiZ jsme ti dali vzneseny
koran.* Lze tedy mit pravem zato, Ze ,,pakor* byl sepsan pocatkem druhé periody
Mekky: ,,Udelali jsme jej snadnéjsi pro vase usta (tj. hebrejsky koran Mojzisuv byl
prizpusoben arabstingé).” Prepracovani zminéné¢ho MojziSova koranu bylo jiz hoto-
vo, kdyZ rabin psal ,,apostolar islamu‘, ktery obsahuje také suru 15, ale kniha, k
niZ patfi, jesté nebyla zcela dokoncena — pocinaje apostolatem rabina, sleduje jeho
proménlivé osudy a pokracuje v tomto li¢eni, dokud je nazivu. Je uzavien teprve
Mohamedovou konverzi a svym uskutecnénim zahrnuje celou arabskou populaci.

30 Sgra 11, 20.
31 Sara 10, 38.
32 Stira 46, 11
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Vzhledem k charakteru této knihy, kterd je téméf jakymsi denikem apostolského
zivota rabina z Mekky a vykazuje urcité podobnosti s ,,apostolafem* (tj. ,,Skutky
a listy apostolskymi‘‘) kiest'antl, ji P. Théry oznacuje za ,,apostolar islamu‘, ktery
svou definitivni podobu dostal v Medinég, pfestoZe mistem jeho zrodu byla Mekka.

2a) Rozdily v ucelech.

Arabsky koran je v zasad¢ a) kniha s zidovskymi modlitbami, uréena k poskyt-
nuti védomosti Arabiim v Mekce o BoZi prozietelnosti, k opusténi jejich modlaistvi
a ptijeti viry v Jahveho. Soucasné je b) liturgickou knihou: tak jako je v zidovskych
synagogach recitovana tora (tj. zidovsky koran) hebrejsky, musi také Judeoarabové
(podrobeni Bohu Izraele Jahvemu) ve svych shromazdénich recitovat arabsky ko-
ran v arabsting.

Apostolar islamu neni naproti tomu ani modlitebni ani liturgickou knihou, ny-
brz kronikou apostolské ¢innosti rabina z Mekky a Mohameda.

3a) Literarni rozdily.

Arabsky koran ma byt v zdsadé¢ dogmatickou, neménnou a nezménitelnou
ucebnici.

Apostolar islamu naopak informuje o tisici proménlivych ptihodach a tvrzenich
zidoarabskeého ndbozZenstvi 1 o urputnych bojich medinské periody. Je zcela tddnou
KRONIKOU, kterd ndm li¢i Mohamedovy ¢iny pod vlivem jeho Zeny Khadidji
arabina, 1 reakci obyvatel Mekky, kteti se nechtéli vzdat svych buzkd. — ,,Slo-
vem,* shrnuje P. Théry, ,,.kniha ,skutk®’, kterou dnes cely svét nazyva ,koranem’,
neni arabskym kordnem, tj. arabskym ptekladem koranu MojziSova. Ze tii rabinem
sepsanych dél v arabstin€ se dodnes uchovaly pouze ,chvalozpév’ a ,apostolar is-

Zarmu, <33

Osudy arabského koranu

ARABSKY KORAN SE ZTRATIL. Zcela piirozené se zde nabizi otazka: ,,Co
se s nim stalo?* — Bylo by zapotiebi probadat nespocetné mnozstvi arabskych ru-
kopist, aby se zjistilo, zda existuji arabské verze Pentateuchu, a v kladném ptipadé
proti nim postavit kratké citaty z MojziSovych ptib¢hi, které nachazime v ,,aposto-
lari koranu®. Podle P. Théryho je jistou véci, Ze pravy arabsky koran je asi bezna-
déjné ztracen. Nebyl ovSem nicim jinym nez vykladem hlavné hebrejsky psanych
déjin Starého zdkona. Tuto knihu, kterou dnes tedy nejspi$ nikdo nevlastni, jesté
mohamedani v dobé Mohameda a jeho mistra méli; o sou¢asnych muslimech to jiz
neplati. Jediny spis ze sedmého stoleti, kterym disponuji, je ,,chvalozpév* aneb
,,sedm versit opakovani* jako Givodni Cast ,,apostolare*, jenz pochéazi z téhoz stole-
ti.

33 H. Zakarias, cit. misto str. 112.
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V ,.apostolari islamu* se (vedle piib¢hil judaizace Arabie) ovSem vyskytuji také
VYNATKY z pravého arabského kordnu. M4 proto mimofadny vyznam pro védo-
most o existenci a Casovém zafazeni autora ,,pakor* a (alesponl ¢aste¢n¢) pro po-
znani jeho obsahu. Jde o podobnou situaci, ktera by nastala v ptipad¢ (samoziejmé
absurdni) ztraty vSech Ctyf evangelii, a zlstal by nam pouze ,,apoStolai* (tj. ,,Skut-
ky a listy apoStolské®). Diky zachovanému ,,apostolari islamu‘ jsme dnes schopni
zjistit alespon néco o ptivodu islamu — dokonce 1 on je zidovskou knihou, oviem s
Jiz roziedenym’ judaismem, aby pfili§ nevyvolaval neditklivost tehdejSich arab-
skych modlait. Podle ndzoru P. Théryho se rabin z Mekky omezil na promlouvani
o jediném Bohu, jeho dobroté a o zmrtvychvstani. Pokud se tyce biblické dé&jepra-
vy, kterd predstavovala substanci pravého koranu, je zde dotCena jen v narazkach,
protoZe o osobnostech Star¢ho zakona (Mojzi§, Abraham, Noe etc.) se mluvi dosti
neurcité a mlhavé.

Ztrata koranu byla pro muslimy tvrdou ranou, zmirnénou ponékud predlozenim
mapostolare islamu‘, ktery umoziuje jeho ¢astecnou rekonstrukci. A konecné co se
ty€¢e domnének o osudu pravého koranu, miiZzeme mit za to, Ze byl zni¢en v Meding
Othmanem nebo Abu-Bakrem, ale skute¢nou jistotu mit nebudeme asi nikdy.

Prvni muslimové

Pocatecni perioda v Mekce je ve znameni apostolatu rabina a piestupu Moha-
meda k judaismu, 1 dal$i v existence Ustniho arabského koranu, jehoz pomoci vyu-
c¢oval Mohamed své krajany naboZzenstvi.

Od té chvile napiisté nalezel mezi ,,hluboce sklonéné“,** kterymi jsou v rabinské
literatuie vzyvadi Jahveho, tj. Zidé. Mohamed se modlil hluboce poklonén jako
oni, navstévoval synagogu, mél jejich ,viru’. Svolaval Araby, aby se rovnéz takto
hluboce klanéli.

Na tomto misté je tieba analyzovat jedno stéZejni slovo, které jiz samo o sobé
staci k pochopeni podstaty isldmu. Velikani Starého zakona byli takovymi proto, ze
se PODRIDILI BOHU, a arabsky kordn je prezentuje jako piiklady hodné nasle-
dovani. Proto je také musulman (tj. Arab, ktery ptijal arabsky kordn) muslimem
(neboli musulmanem). Patriarchové se podtidili Bozi vili a byli tudiz ,,musulma-
ni*“. V ¢asech Mohamedova ucitele rabina z Mekky ,,neznamenaly vyrazy ,musul-
man’ a ,islam’ néjaké nové naboZenstvi, nybrz ve srovnani s kiest'anstvim nabo-
zenstvi minulosti, Zidovsko-talmudské ndbozZenstvi, které ptisné odmita Kristovo
bozstvi. Muslimové jsou tedy pfimo a zcela zidé; Arabové se tudiz musi snazit zis-
kat sviij podil na zidovstvi napodobovanim. Nébozenstvi musulmanti (neboli Bohu
podiizenych) se nazyva ISLAM, a neni ni¢im jinym nezli do Arabie exportovanym
naboZenstvim Zidovsko-talmudské synagogy: ,Islam’ znamena TOTALNI
PODRIZENI Bozi vili. ,,Ten, jehoz chce Jahve [resp. arabsky Alldh] zachovat. On

3* Stira 26, 217-219.
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otevie jeho srdce islamu [tj. totalnimu pod¥izeni Bozi vali].**> — Mé&l vsak pfijit Cas,

kdy se budou Arabové snazit zapomenout na sviij judaizovany ptivod (ohledné na-
bozenstvi, které v 7. stol. spolu s Mohamedem pfijali) a stat se jedinymi a autentic-
kymi MUSLIMY a nikoli jen POMUSLIMSTENCI, jedinymi pfedstaviteli
ISLAMU a nikoli ISLAMIZOVANCI. — To byl zagatek velkého naboZzenského
zastraovani a blufu ve Stfedomofi,*® které nam ma pozdéji predstavit ,,4/ldh*, jenz
svému proroku Mohamedovi zjevil koran (tj. musulmanskou neboli muslimskou
viru jako Cisté arabskou zvlastnost), tedy Arabtim, novému vyvolenému lidu bozi-
mu, ktery by byl pIné ,,podtizen* jeho viili.

Polemiky mezi kirestany z Mekky a rabinem

Kfiest'ané¢ z Mekky podle P. Théryho z poc¢atku podceiiovali zachycend rabinova
kazani, byli vSak dosti brzy znepokojeni, kdyz vidéli pokroky judaismu v arabském
obyvatelstvu. Mohamed jiz ptesvédcil neékteré své krajany a rabin rovnéZz mél hoto-
vy pieklad Pentateuchu do arabstiny véetné piislusnych talmudskych a protikies-
tanskych doplikii. Proto se kiest'ané rozhodli vstoupit do vefejnych disputaci ve
snaze zabranit tak judaizaci modlai. To znamenalo, Ze stejné jako rabin zvéstoval
Mohamedovi osobnosti Starého zakona, museli oni hlésat své postavy Nového za-
kona, jmenovité sv. Jana Kititele, Pannu Marii a Pana JeziSe Krista. Texty jejich
zveéstovani pochopitelné nejsou k dispozici, avSak v ,,apostolari islamu® si mizeme
piecist prislusSné odpovédi a namitky rabina, z nichz lze odvodit zpétné zavéry.
Krestané zjeveni na hore Sinaj samoziejme nezavrhovali (stejné jako i dnes kazdy
dobry kiestan prijima Stary zdkon, dovrSeny v evangeliu Jezise Krista), nybrz od-
mitali talmudské bajky a vyklady, které zjeveni ze Sinaje komolily a prekrucovaly.
Rozhodujicim bodem, ktery ptedstavuje délitko mezi kiestany a zidy (a tedy 1 mus-
limy), je uceni o trojjedinosti Bozi a o vtéleni naSeho Péna do lidské podoby i Jeho
ho slova a ukfizovani Jezise Krista Zidy, aby zachovali Araby kiestanstvi a osvo-
bodili je od talmudismu. Mohamediv piestup k judaismu byl pochopitelné velice
nebezpecny pro kiestanstvi, které v Arabii jiZz zazilo prvni vyznamné uspéchy. Na
podkladé vySe zminénych rabinovych ndmitek v ,apostolari islamu‘ 1ze vyvozo-
vat, ze se kiestané v Mekce soustiedili na tii zakladni témata: sv. Jana Kititele,
Pannu Marii a JeziSe Krista s cilem obraceni modlart ke Kristu, upevnéni jiz obra-
cenych arabskych kiestanii ve vife, a obranu proti Mohamedovu apostolatu mezi
krajany. A jsou to presn¢ tato témata, ktera napada rabin svym protiitokem v
mapostolari islamu, kdyZ ve svém liceni patriarchti Starého zékona (ktefi jsou pra-
vymi muslimy, tj. podfizenymi) komoli piibéhy Nového zékona, jimzZ schéazi sebe-
mensi kiest’ansky nadech, ba jsou ladény piiznacné protikiestansky. Evangelické
piibéhy sv. Jana Kititele, Panny Marie a JeziSe Krista jsou v ,,apostolari islamu

% Siira 6, 125.
3 H. Zakarias, cit. misto str. 129.
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pouhou odpovédi rabina na hlasani kiest'anti v Mekce, a maji za jediny cil obraceni
Arabt k judaismu.

Neni tedy rozhodné pravda, Ze soucasny islam ma snad néjaké stycné body
a spolecné zdajmy s kiest’anstvim; pravé naopak!

KdyZ rabin mluvi o JeziSovi, pak jenom proto, aby tvrdil, Ze nebyl Bohem; byl
sice v jeho vykladu velkym a mimotfadnym ¢lovékem, ale nikoli Bohem, coz neni
evidentn¢ zadnym ,,styénym bodem® s kiestanstvim, nybrz jasné délitkem. Tti
osobnosti evangelia, Kristiv predchidce, jeho Matka a On sam nejsou prezentova-
ny jako osobnosti muslimské viry, nybrz jasn¢ odmitany a zbaveny kiestanského
obsahu. Stru¢né shrnuto, Jezi$§ Kristus neni v ,,apostolari islamu* Kristem evange-
a proto ani sv. Jan Kititel zde neni pfedchidcem pravého MesiaSe a Marie, Matky
Bozi. Tyto postavy v soudobém kordanu ztratily jakykoli kiest'ansky vyznam; jsou
dokonce pravym opakem kiestanstvi, které je ndbozenstvim bozstvi JeziSe Krista.
Pokud tedy rabin ptechézi k protittokim, pak jen proto, aby odpovédél na namit-
ky, které kiestané Mekky vznaseli proti jeho apostolatu, kdyz ze své strany hlasali
ukfizovaného Krista, , pohaniim posetilost a Zidiim pohorseni*.

Je tudiZ nevyssi ¢as prestat s ,,ekumenickym* piedstavovanim soudobého
koranu jako knihy, majici kirest’anstvi v hluboké tucté! Prislusné pasaze kora-
nu nepochazeji od ,,Allaha“ a jeho ,,proroka Mohameda, nybrz od rabina

v rv

z MekKky, tedy nastupce téch, kteri naseho Pana JeziSe Krista ukrizovali!

Apostolar islamu sice mluvi o sv. Janu Kititelovi’’ (ale zcela bez souvislosti
s JeziSem, jehoz piedchiidcem ptece byl!) jako o jednom z nescetnych divi, které
Jahve na Izraeli zplsobil, ale je v tom podéani osobnosti Staré smlouvy, ktera nema

24

v ,islamu‘® nic spole¢ného s Pannou Marii, Matkou BoZi, a v ptipadé sv. Jana

Kititele presazuje rabin Svatou Pannu svévolné do Staré smlouvy a ignoruje jaky-
koli jeji vztah k Nové a vécné smlouveé. — Nicméné stale znovu bohuZel nardzime
na synkretismem ochotelé kiestany, kteti chtéji za kazdou cenu vidét v ,,koranu*
maridnskou uctu a zbozZnost, jeZz vSak neexistuje nikde jinde nez v jejich fantazii!
kteti zili 1 201 pred Matkou Bozi:** ,,0 sestro Aronova, tviij otec nebyl Zadnym
nediistojnym clovekem a tva matka nebyla nevestka.* (!!) A potom se konecné pie-
chazi k JeziSovi, tomuto ,.,kamenu urazu®“. Pseudokoran se snazi zcela odstranit jeho
bozskou osobu, kterd je v ném v dvoji pfirozenosti — bozské od vécnosti a lidské,
rokem a bylo by rouhani nazyvat jej Bohem... A jak vime z evangelia, jednou uz
kdosi kficel ,,rouhdni®, kdyz Jezi§ sam potvrdil, Ze je Bohem — byl to Kaifas, zi-
dovsky veleknéz! A pseudokoran jmenovité varuje pred timto (podle n&j nebezpec-
n¢ bludnym) ucenim, ptedstavujicim JeziSe Krista jako Boha: ,Jahve seslal Mojzi-

37 Stra 19, 1-15
¥ Stira 19, 16-21
%9 Stira 19, 29.
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Sovi na zem spis, aby varoval ty, kdo Fikaji: ,Buh jej prijal za svého syna’... Jak
nestviirné je slovo, vychdzejici z jejich ust; nerikaji nic nez Izi.**° A déle: ,,Vpravdé
nepiijal jej Jahve ani za svého ani spolecnika, ani syna.“*' — Pro soudoby koran je
tedy Jezi§ pouhym sluzebnikem Jahveho, dobrym prorokem, ale v zddném piipadé
s Otcem soupodstatnélym Synem Bozim.

Ostatni autority

Existuji rovnéz 1 jin€ autority, které¢ by mohly byt uvedeny jako prubiisky kamen
zavera P. Théryho. Zde jsou alespoii nékteré z nich.

Podle Edouarda Pertuse m¢l Mohamed v Mekce pocetné kontakty s judaizova-
nymi kiestany, coz by bylo vysvétleni faleSnych interpretaci kiest’anstvi kordnem
jako napt. Nestoriem hlasané popirani bozstvi JeZiSe Krista a bohorodicovstvi Pan-

ny Marie.*
Také zidovsky historik Bernard Lazare tvrdi, ze ,,Mohamed byl sycen zidov-
skym duchem®.** — Pojeti jednoho z nejuznavangjsich soudobych islamologi Ber-

narda Lewise (rovnéz Zida) je nasledujici: ,,Zidé, véetné konvertitd ke kiestanstvi,
zustali orientélci: v konfliktu o vychodni otdzku byli na strané Asie proti Evropé,
islamského svéta proti svétu kiestanskému. Prdtelstvi mezi Zidy a musulmany bylo
predvidatelnou skutecnosti... Po n€kolik stoleti, samozifejm¢ v minulosti vice nez
dnes [po vzniku statu Izrael], davali najevo zivé sympatie pro musulmany. Spole¢ny
nepfitel je nejsilngjSim pojitkem pratelstvi, a od chvile, kdy se kiestané stali nepra-
teli jak musulmanii, tak i Zidii, uzaviely oba narody jisty druh spolku... V &ase kii-
zackych tazeni byli Zidé spojenci musulmantl a pomahali jim v obrané pied kies-
tanskou invazi... a ve Spanélsku byli rovnéz tak Zidé vérni spojenci a ptatelé Mau-
i proti kiestanskému obyvatelstvu zemé.*

.,V musulmanském Spanélsku se Zidé t&sili dobrému zachazeni a pozdgji nasli
utoCist¢ v musulmanském Turecku. ... V isldmu neni nic srovnatelného... se speci-
ficky proti Zidim zaméfenou nenavisti kiestanského svéta. ... Dalo by se pravem
mluvit... o Zidovsko-islamskeé tradici vzhledem k tomu, ze musulmanské nabozen-
StVi... je tizce spojeno se svymi Zidovskymi praotci.***

Zadnému pozornému &tenafi koranu nemize zistat skryt jasny vliv judaismu.
Ohledné¢ interpretace tohoto vlivu existuji rozdilna vysvétleni: Jsou zde autofi (jako
P. Théry), kteti v judaismu spatiuji jedinou hnaci silu islamu, najdou se 1 jini (napf.
Pertus), kdo vidi vedle Zidovskych jesté 1 jisté nestorianské nebo kiest’ansko-
judaizované vlivy, byt’ i pomérné slabsi. Prokdzanou véci vSak kazdopadné zistava
vztah pti¢iny a u¢inku mezi postbiblickym zidovstvim a islamem, protoze antitrini-

* Sura 18, 3-4.

! Siira 72, 3.

2 Sry. E. Pertus, na cit. misté.

BB, Lazare, L Antisémitisme, Documents et t¢émoignages, 1969, str. 51.
* B. Lewis, La rinascita Islamica, Il Mulino, Bologna 1991, str. 187-205.
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tafské €1 Kristovo bozstvi popirajici hereze (jako napft. nestoridnstvi) byly tak jako
tak judaismem vzdy a dalekosahle podnécovany.* Tentyz Pertus navic uznava, ze
,koran je hluboce prostoupen judaismem, byt i ne jim inspirovan®.*® — Proto by nas
také neméla pfili§ prekvapit slova $éfa palestinské PLO Jasira Arafata: , Judaismus
Jje soucasti mého nabozZenstvi“t’ a dale ,prejeme si mir s nasimi Zidovskymi brat-
ranci“.* — René Sirat, prezident evropskych rabinti, kdysi také potvrdil existenci
pouta, které vaze judaismus s islamem, stejné jako protiklad, ktery existuje mezi
Izraelem a fimsko-katolickou Cirkvi. Byvaly velkorabin Francie a soucasny pted-
seda stalé rady Konference evropskych rabinti Casopisu ,,30 dni* tekl: ,,Ptal bych
si, aby byla moZzna tataZ kvalita dialogu s kiest'any vSech konfesi jako s musulma-
ny. S témi poslednimi nemdame my Zidé zadné teologické spory, protoze ti si nend-
rokuji [jako kiestané€]| byt skutecnym ,Izraelem’. Pro musulmany jsme... lid knihy a
nasledkem toho bude dialog s nimi mnohem snadnéjsi.**

,.Zidovska polemika,* piSe Messori, ,,je ptesvédcena, ze evangelium samo o sobé
(se svymi aférami utrpeni a smrti JeziSe vinou sanhedrinu) pfedstavuje neustaly
zdroj protizidovského nepfatelstvi. Re¢eno tvrdé otevienymi slovy jednoho Zidov-
ského autora: ,Pokud né¢kdo nahliZi zpravu evangelia o utrpeni JeziSe jako historic-
kou skute¢nost, bude to pro nas vzdy nebezpecné’.*

,Naproti tomu islamismus neni Zidy povazovan za tak nebezpecny, a zda se byt
pravdépodobné, ze konflikt mezi Davidovou hvézdou a muslimskym pilmésicem
Ize pficist na vrub pouze konkrétnim historickym okolnostem.*>°

,V minulosti existovalo dokonce 1 uzké propojeni mezi islamem a judaismem
s protikfest’anskym cilem: Islam se zde [v Izraeli] drzel s aktivni podporou a upro-
stied radostného jasotu téch samych Zidd, ktefi se nyni... snazi proti nému vystu-
povat s ozbrojenym nasilim.

Mohamed zemfel roku 632. Arabskym pousStnim hordam stacilo néco malo ptes
dvacet let, aby dorazily do zédpadni Evropy... Bezptikladn¢ bleskové vitézstvi, které
je vysvétlitelné pouze tehdy, uvédomime-Ii si roli, jakou pri tom sehraly Zidovské
obce. Je historickou skute¢nosti, ze z nenavisti ke kiestanstvi utvorili Zidé ,patou
kolonu’ ve prospéch musulmanii. To neni Zadna legenda, nybrz skute¢nost, doloze-
na i v arabskych kronikach. Pomoc Zidi zachazela i tak daleko, Ze [muslimské]
obléhatele upozoriiovali na slab4 mista obrany nebo jim dokonce 1 pfimo vydavali
klice od mést. Je rovnéZ zndmou skute¢nosti, Ze piichod arabské jizdy byl vzdy
Zidy nadseng vitan. Jak piSe Daniel-Rops, ,Zidé vzdy s radosti zajistovali proviant
muslimskym dobyvatelam... V dobé agrese stili Zidé pokazdé na strané iitocni-
ka’ '

Jiz r. 1833 vydal Zidovsky védec Abraham Geiger proslulou knihu ,,Co pievzal
Mohamed ze Zidovstvi?*, v niz dikladné prostudoval vliv pokiest'anského Zidov-

* Srv. J. Meinvielle, Dalla Cabala al progressismo, Rim 1989.

0 E. Pertus, cit. misto str. 26.

*" Interview s Arafatem v: La Stampa (Turin), 15. 9. 1993.

8 ["Osservatore Romano, 21. 8. 1994, str. 2.

¥ 30 JOURS (30 dni), tnor 1994, str. 10.

0V Messori, Pensare la Storia, Ed. Paoline, Milan 1992, str. 624.
*! Tamtéz, str. 117 ad.
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ského nabozenstvi na islamismus, jasn¢ ukazal na starozadkonni a rabinské prvky
v ranych islamskych textech a doSel pak k zavéru, Ze jde o vyznamny Zidovsky pri-
nos islamu.>

Toto prvni védecké pojednani, ktera ptedeslo podobnou praci P. Théryho o dob-
rych sto tficet let, bylo nasledovano mnoha dalSimi. ,,Jisti autofi dospéli k hypoté-
ze, ze Mohamed mél zidovské ucitele nebo vychovatele, kteti mu predali zékladni
prvky svého nabozenstvi.“>> — TytéZ nazory sdileli dokonce prosluly skotsky ara-
bista Richard Bell 1 prosluly Svédsky védec Tor Andrae, profesor srovnavaci teolo-
gie. ,,V poslednégjsi dobé se objevila nova srovnani na téma... Zidovskych vlivli. Na
zidovsky ptvod jistych islamskych ideji poukazali jako prvni zidovsti u€enci, po-
nejvice rabini... Teprve nedavno dilo dvou mladych védcii... ukdzalo ve zcela no-
vém svétle historické vztahy mezi judaismem a islamem. Podle nich role judaismu
vem’. Prace zminénych védci, kterd li¢i isldm jako jisty druh odchylky... od Zidov-
stvi,”* vyvolala bouilivé kontroverze.*

Bernard Lewis, jeden z nejznamé&jsich soudobych orientalisti,*® cituje rovnéz au-
tora jménem Hanna Zakarias (pseudonym P. Théryho) jako ,,znamého dominikan-
ského udence”.”’ Je jisté zajimavé narazit pravé v Lewisové knize™® znovu na po-
dobnost mezi judaismem a islamem, stejn¢ jako na protiklad judaismu a kiestan-
stvi. ,,Zatimco Zidé uznavali isldm za monoteistické naboZenstvi stejného druhu
jako svoje vlastni, méli (spole¢né s musulmany) silné¢ pochybnosti o kiest'anstvi...
Bylo méné zavazné prisahat, Ze Mohamed je prorok Bozi, nezli tvrdit, Ze JezZis je
synem Boha... Ohledn¢ piedpisii o jidle jsou si judaismus s islamem podobné v téze
mife, v jaké je kitestanstvi odlisné.«’

Problémem vztahu mezi judaismem a isldmem se jiz dfive zabyval také Shelom
Goitein, emeritni profesor hebrejské univerzity v Jeruzalémé a v soucasnosti ¢len
,Institute for Advanced Study* v Princetonu, ktery ujistuje: ,,Medina... poskytova-
la piistiesi skuping Zidd, ktera byla tak velka, Ze se podle jejiho ptikladu mohli
Arabové piipravit na pfijeti monoteistického nabozenstvi.“®
dovskych kohanim (knézi). ,,Vymluvné svédectvi o judaistickém charakteru Zidov-
skych obci v Ardbii... nachazime v samotném kordnu, ktery se soustavné odvolava

2 A. Geiger, Was hat Mohammed aus dem Judethume aufgenommen?, Bonn 1833, nové vyd. Lip-
sko 1902.

>3 B. Lewis, Gli Ebrei nel mondo Islamico, Sansoni, Florencie 1991, str. 72.

' P. Crone / M. Cook, Magarism: the Making of the Islamic World, Cambridge 1977.

>> B. Lewis, cit. misto str. 73.

%6 Je profesorem historie Stiedniho vychodu na americké Princetonské univerzitg.

T B. Lewis, cit. misto str. 204.

*% Tamtéz, str. 82-86.

> Tamtéz, str. 87 ad. K danému tématu viz také: S. W. Baron, Social and Religious History of the
Jesus, New York 1952; E. 1. J. Rosenthal, Judaism and Islam, Londyn 1961; A. 1. Katsh, Ju-
daism in Islam, New York 1962; S. D. Goitein, Studies in Islamic History and Institutions, Ley-
den 1966; M. R. Cohen, The Jewish self-Government in Medieval Egypt, Princeton 1980.

9°S. D. Goitein, Ebrei e Arabi nella storia, Jouvence, Rim 1980, str. 59.
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na jejich rabiny. Kordn mnohokrat rovnéz narazi na sobotu jako den odpocinku i na
judaistické posty a ostatni zdkony... o nichZ se do¢itame v talmudu.*“'

Koran tika,” Ze jednou prijde vzkiiseni, a tento vers recituji Zidé tiikrat denng,
jak dale upozoriiuje citovany védec.

A kone¢né ve svaté knize islamu nelze ptehlédnout zidovské ,midrashim’, které
se v soucasné zidovské literatuie uz neobjevuji... Proto také nardZime v isldmu na
pasaze, kde jsou Zidé vychvalovani, protoZe svéti §abes, nebo jim zase z opacného
divodu ¢ini vytky, ze jej nedodrzuji. Zapisy takového druhu mohou pochazet pou-
ze ze zidovského pramene.“®

Goitein si pak klade otdzku, jaké nabozZenstvi poslouzilo Mohamedovi za bez-
prosttedni vzor resp. kdo byli jeho ucitelé, protoze islam mnohokrat narazi na oso-
by, které proroka instruovaly.

Odpovéd’ miiZze znit na tii rtizné zpiisoby.

Prvni teze tvrdi, ze koran obsahuje mnoZstvi materialu, ktery mozno odvodit jak
z judaistickych, tak 1 z kfest’anskych pramentl. AvSak (podle druhé teze) to, co Mo-
hamed tiké4 o Kristovi a kiestanstvi, jednoduse nelze ptifadit k zadné z tehdejsSich
kiestanskych konfesi, ¢imz by pfipadna kiest'anska predloha islamu byla vylouce-
na. A konecné (tfeti teze) zde mozna existuje jest¢ dalsi, ustni podani gnosticko-
esoterického razeni, které mohlo Mohameda ovlivilovat, néco na zpiisob kiestan-
ského gnosticismu, ktery by byl jako parazitni antitradice odvoditelny z necisté
zidovske kabbaly.

Takto opravdu zni Harnackova teze. Podle ni ,,je islam piepracovanim zidov-
ského naboZenstvi na arabské pd¢, ptfi¢emZ mohl doznat uprav a zmén prostied-
nictvim gnosticko-judaistického kiestanstvi*.**

Podle Goiteina je vSak tato teze neudrzitelna, protoze Mohamedovo zvéstovani
nevykazuje ani jedinou gnostickou ideu, a ukazuje nabozenskou pozici, které se
vyrazné lisi od esoterickych kruht.

Druhé teze se zda vylucovat uz sama sebou, a nezbyva tedy nez pti hledani pti-
vodu islamu sledovat 1 nadale zidovskou stopu.

Goitein tvrdi, Ze ,,Mohamed v poslednim obdobi své ¢innosti v Medin¢ byl silné
oviiviiovan myslenim a zpiisobem Zivota Zidii... Mohamedova spiritualita s jeho
nezvratnym monoteismem [ovSem cilen¢ antitrinitafsky vykladanym] vykazovala
hodné z ducha judaismu... Hypotéza, podle niz byl Mohamed v zacatcich své ¢in-
nosti proroka inspirovan kiestany..., mezi nimi i zidokfestany, je rovnéz neudrzi-
telna vzhledem k jednoduché skute¢nosti, ze tam nenachazime odvoldni na postavu
(a dokonce ani na jméno) JeziSe Krista... Budi to dojem, Ze Mohamed se zabyval

specifickym studiem kiest'anskych dogmat aZ v mnohem pozdé&;si fazi své ¢innos-
65
t1.

! Tamtéz, str. 63.

62 Stra 16, 77.

8 S. D. Goitein, cit. misto str. 65

% Dogmengeschichte, dil. 11, str. 553-557.
% Goitein, cit. misto str. 68 ad.
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Dominujici postava islamu, Mojzi§, je zde uvedena vice neZ stokrat, zatimco
o JeziSovi jsou pouze Ctyfi zminky. Nadto i samotné MojziSovy osudy prochdzeji
pribézné doslova celym kordnem a nejsou omezeny na zvlastni kapitolu. Zidovské
kruhy, kter¢é Mohameda inspirovaly, nemohly tedy byt zadnou zidokiest'anskou
nebo ebionitskou sektou, protoze kordan vykazuje velice blizkou pFibuznost s tal-
mudskou literaturou.

Proto zni Goiteinovo feSeni polozené otazky o judaisticko-talmudském vlivu na
islam takto: ,,Vitézna bitva, kterou Mohamed tak slavné a snadno vybojoval se
svymi arabskymi spoluobcany, byla svedena jiz o nékolik stoleti diive na pahorcich
Judeje. Skutecné hodnoty viry v jednoho Boha dospély k Mohamedovi (jak ostatné
sam neustale dokazuje) prostiednictvim Izraele.*®®

Judaismus je stejné jako isldm nabozenstvim ,halachy*, tj. katalogu ptedpist,
které podrobné upravuji vSechny zivotni tkony. ,,Vezmeme-li v tvahu vSechno jiz
reCené,” shrnuje Goitein a potvrzuje tak soucasné rezultat P. Théryho, ,,dojdeme
k zavéru, Ze viiv judaismu na puvodni islam musel byt znacny, ne-li primo rozhodu-
Jjici. <

O vztahu mezi isldmem a judaismem psal velice pou¢né 1 jiny prosluly historik
a publicista Paul Johnson: ,,... V pocatcich jinovéreckého hnuti se isldm nachdzel
uprostfed judaismu, od néhoZ se pak vzdalil natolik, Ze se stal zvlaStnim néboZen-
stvim... Zidovské p¥itomnost v Arabii saha hodné& daleko do minulosti. ... V prvnich
dobach ktestanstvi se judaismus S§ifil ze severni Ardbie a nckteré kmeny se jako
celek pozidovstily. Existuji dikazy, ze v 7. stoleti kvetlo v okoli Mediny zidovské
basnictvi, a je dokonce mozné, ze zde tou dobou byl i Zidy ovladany stat. Podle
arabskych prament bylo v Medin¢ a okoli na dvacet kmeni Zidovskych. ... Vliv
kiestanstvi, které v jeho oc¢ich [Mohamedovych] nemohlo vypadat jinak nez ptisné
monoteistické, byl jesté velice slaby. ... Mohamedovym cilem patrné bylo odstranit
u poustnich arabskych kmeni pohansky polyteismus tim, Ze jim zprostifedkuje etic-
ky hebrejsky monoteismus v feci, které rozuméji a v pojmech, pfiméfenym jejich
mravim a zvykiim. Akceptoval tedy Boha Hebreji a jejich prorokil..., pficemz ko-
ran byl arabskou nahradou za bibli. Vytvafeni samostatného nabozenstvi Mohame-
dem zagalo poté, co si uvédomil, ze medinsti Zidé nikdy nepiijmou jeho svévolné
utvorenou arabskou verzi judaismu.“®*

Lea Sestrieriova je v podstaté téhoz nazoru ohledné Zidovského piivodu islamu
i ,,zlomu®, ktery pozdgji pfisel: , Kontaktem se Zidy... nabyli Arabové jistych vé-
domosti o monoteistickych mySlenkach. Neni divu, ze v urcitou chvili potom jeden
z nich... uslysel hlas jediného Boha. Je velmi pravdépodobné, Ze Arabové dospéli
ze svého pocate¢niho modlafstvi aZ k odporu k modlosluzbé pravé stykem se Zidy,
ktefi mezi nimi po staleti zili... Jaddro Mohamedova uceni lze v zdsadé shrnout do tii
bodul: vira v Boha, v andély a v Pismo. K tomu je mozno jesté piipojit modlitbu,
almuzZny, posty a pout do Mekky. Kazdy z téchto bodl ma vztah k Zidovskému

66 Tamtéz, str. 74.
57 Tamtéz, str. 76.
8 p_ Johnson, Storia degli ebrei, Longanesi, Mileno 1987, str. 186 ad.
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nabozenstvi a zidovské praxi, véetné myslenky zavazné pouti (u niz doslo jen ke
zméné mista).

Lea Sestrieriova si pak klade otdzku, jak doslo k roztrzce mezi judaisty a isla-
misty, ktefi se jesté dnes oznacuji za bratrance (viz vyse), a odpovidéa na ni takto:
,Roztrzka mezi judaismem a kiestanstvim byla dana... christologickym charakte-
rem JeziSe [a jeho boZstvim!]... AvSak v Mohamedové hlasani viry neni zadné uce-
ni, které by predstavovalo skute¢nou roztrzku s judaismem.*”

Zde mame tedy ve vSi strucnosti podano vSe, co se snazime dokdzat: Mezi kies-
tanstvim a hebraismem existuje kontradiktoricky protiklad theologické povahy; pro
kiestany je Kristus Bohem, pro judaisty neni. Naproti tomu mezi islamem a ju-
daismem Zadny rozpor teologické povahy neni, zatimco trva kontradiktoricky pro-
tiklad mezi kiestanstvim a islamem ohledné obou hlavnich tajemstvi viry: jednoty
a trojjedinosti 1 lidské podstaty, utrpeni a smrti pravého Boha a skute¢ného ¢lovéka
JeZiSe Krista.

Podle Sestrieriové nastal rozkol mezi judaismem a isldmem z charakterovych
nebo osobnich divodii. Skutec¢né je docela dobfe mozné, ,,ze pro osobnost jako
Mohamed byl pocit pfevahy Zidd a jejich tradice spolu s jistou nedivérou... vice
nez dostatecnym diivodem k roztrzce. ... Z toho Ize usuzovat, ze odlouceni hebrais-
mu a islamu je pouze ¢astecné ndbozenske; z nejvetsi Casti je vysledkem snahy is-

lamu o vlastni pfevahu®.”!

Zde je tedy ve stru¢nosti vylozeno, co se snazime dokazat: Mezi kirest’anstvim
a hebraismem je kontradiktoricky protiklad teologické povahy. Pro kiestanstvi
je Jezi§ Bohem, pro judaismus Bohem neni! Naproti tomu mezi isldmem a judais-
mem neexistuje zadny protiklad teologického druhu, zatimco je zde kontradiktoric-
ky proklad mezi kiestanstvim a islimem ohledn¢ dvou hlavnich tajemstvi viry:
Trojjedinosti Bozi, vtéleni, utrpeni a smrt skute¢ného Boha a skute¢ného ¢lovéka
Jezise Krista.

Podle Sestrieriové doSlo k roztrZzce mezi judaismem a islamem z charakterovych
nebo osobnich diivodi, ,,coz pro osobnost jako Mohamed, poznamenanou pocitem
pfevahy a tradi¢ni nedaivéry k Zidam... bylo vice neZ dostateénym diivodem k ta-
kové roztrzce. Z toho miizeme soudit, ze rozkol mezi hebraismem a islamismem je
pouze &aste¢né religidozni. Byl v zasadé vysledkem snahy o pievahu islamu®.”

Dalsi vynikajici védec, Gilinter Stemberger, charakterizuje zavislost islamu na
judaismu témito slovy: ,,Zpocdtku hebraismus islam... silné ovliviioval, zv1asté
kdyz nasledn¢ zase sam podléhal jeho plodnému vlivu... Dokonalé politicko-
kulturni milieu islamu znaéné pfispélo k rozsifeni rabinského judaismu.“” — Autor
pak uvadi podrobnosti na diikaz rabinského vlivu na Mohameda: ,,Zidovské obce
existovaly v Arébii jiz ddvno pfed Mohamedem a vyvijely silnou misionéiskou
¢innost... tim mé¢l Mohamed moZnost stykat se s nimi a poznat jejich tradici. ... Své

1. Sestrieri, Gli Ebrei nella storia di tre milleni, Carucci, Rim 1980, str. 92-95.
70 Tamtéz, str. 95.

"I TamtéZ, str. 95 ad.

2 TamtéZ, str. 94 ad.

" G. Stemberger, /I Giudaismo classico, Citta nuova, Rim 1991, str. 228.
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uceni zalozil dalekosahle na biblicko-hebrejské tradici... Je zde velky pocet ele-
mentu, které poji kordan a pozdéjsi islamské mysSlenkové bohatstvi se Zidovskou tra-
dici. ™

Potom vypocitava jednotlivé sty¢né body mezi islamem a judaismem: viru, na-
boZenské zakony a ustni historickou tradici. AvSak zddlo se mu vhodné trochu
zmirnit pfedpisy o jidle. Mohamed sice v z4sad€ prevzal judaismu zndmé zakazy,
ale v ponékud mensim poctu. Kazdopadné ,,je muslimiim dovoleno jist maso zvitat,
porazenych Zidy“.”

Dalsi autor, Verminjon, odpovida na Sestrieriovou vyse poloZenou otazku po
spol¢il se Zidy a byl jimi podporovan, ale jakmile byl ohef hereze zaloZen, stahli se
zpét. Kviili tomuto obratu je pak Luther napadnul ve spisu O Zidech a jejich IZich...
Rabin Camerini pfiznava, ze reformace svymi vnitinimi boji (coZ bylo judaismem
zamySleno) znamend obdobi klidu v antisemitskych utocich... Lze z toho pravem
odvozovat, ze rovnéz pivod mohamedanstvi je poznamenan zasahem synagogy.
Zpocatku Zidé pomahali Mohamedovi radou a zlatem; kdyz se v§ak nové ndabozen-
stvi rozsirilo, nasli cestu, jak se nenapadné stahnout. A byl to skutecné fanatismus

hrstky Zidt v Meding, ktery polozil zéklady politicko-naboZenské moci islamu. Je
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vzdjemném boji ,gdjii’, ktefi se tak snadné&ji nechaji pfivést na jiné myslenky.*"

Mohamediiv rozchod s judaismem

Zidé v Mediné

,Kdyz dva arabské kmeny Aus a Khazradj pronikly az k oaze Jathrib”’ [kolem
r. 620 pfed Kr.], nasli jiz mésto obsazené Zidovskymi kmeny, a tim byli donuceni
svefit se pod jejich dozor a do jejich péce...

,»V ustnim podani se zachovala tato tfi jména Zidovskych kment: ,Banu Quray-
za’, ,Banu an-Nadir’ a tfeti ,Banu Qaynuqga’... Vezmeme-li v ivahu, ze v Mediné
byl také zna¢ny pocet Zidd, kteii nenaleZeli k z4dnému z uvedenych kmeni, 1ze
mit zato, Ze... hebrejské obyvatelstvo tvofilo se v§im v§udy 10 tisic osob.*”®

Mohamedovo sbliZzeni s medinskymi Zidy

Podle Johana Boumana, docenta islamologie v Bejrtu a profesora cirkevnich
dé&jin v Marburgu, se Mohamed s Zidy sblizoval se zcela konkrétnimi zaméry.

,P0 priblizn¢ dvanacti letech hldsani nové viry v Mekce se presvédcil o tom, ze
jeho zvéstovani nebylo ni¢im jinym nez zidovskym... a dale ze byl Bohem vyvolen

™ Tamtéz, str. 288 ad.

> Tamtéz, str. 290.

76 Verminjon, Le forze occulte che manovrano il mondo, Rim 1977, str. 64 ad.
7 Piivodni nazev pozd&jsi Mediny.

8 J. Bouman, 1/ Corano e gli Ebrei, Queriniana, Brescia 1992, str. 73 ad.
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k tomu, aby je Arabim podaval jim srozumitelnou arabstinou.*” Piesto vak podle
téhoZ autora jiz tehdy existovala ur¢ita trhlina ve vztahu Mohameda a Zidt, ktera
pozdé&ji méla vést az k roztrzce a tragédii... ,,Na jedné strané Mohamed béhem prv-
nich let v Meding potieboval morélni a ndbozenskou podporu Zidi, na druhé strand
ovSem na nich nem¢él néjaky zvlastni zajem, nybrz mu Slo o Araby a boj proti jejich
modlafstvi... Mohamed sice pfevzal nc¢které Zidovské ndbozenské praktiky, ty vSak
neodstranily stavajici dvojakost a kolisavost. ... Modlitebni praxe Zidu... sobotni
klid, za¢inajici pate¢nim vederem. Jiz dlouho pred hedzrou® se Mohamed snazil
piizpusobit isldmské praktiky zboZznosti Zidovskému vzoru. ... AvSak 1 zde stojime
pted jistou dvojznacnosti: Mohamed dilem nasledoval hebrejskou tradici, ale ¢as-
tecné ji také dal novy obsah tim, ze ji ptizptisobil arabskému chépani véci.

Nejen v Mekee, ale pozdéji 1 v Mediné povazoval Mohamed hebraismus za na-
bozenstvi s islamem uzce propojené, a medinské Zidy za spolehlivé spojence v boji
s modlafi.«

Mohamed si vzdy podrzel své ,arabské ja“, coz ospravedliovalo jistou dvoj-
znac¢nost v jeho vztazich se zidovstvem a postupné vedlo az k roztrzce,* a to z et-
nickych resp. narodnostnich diivodl, ne vSak nabozZenskych, podobné jako se od
katolického naboZenstvi odd¢lily narodni cirkve (gallikanska, anglikéanskd) z pticin
hlavné narodnostnich resp. politickych.

Vstric roztrice

,Dnes uz neni mozné blize zjistit, z jakych diivodi se Mohamed vzeptel Zi-
ddm... Piesto viak lze v koranu medinské periody na néco narazit...“"

Kazdopadné Ize konstatovat, Zze se Mohamed vyucil svému nabozenstvi v Zidov-
ské $kole, ze mé&l v umyslu se s Zidy spojit v boji proti modlaistvi (pfi¢emz si vzdy
podrzel svou arabskou identitu), a Ze vzhledem k etnicky motivovanému odmitani
Zidi (,.ktefi nechtéli uznat, ze Mohamed je prorok)* se nakonec svym mistrim
vzeptel. ,,Arabsky prorok, ktery pomohl Arabum k obdivuhodnému mocenskému
postaveni, zcela jisté neodpovidal zidovskym predstavam ocekdvaného mesidse. —
Etnické cile Mohameda nebyly sluditelné s cili zidovskymi.*

Mohamed proti Zidiim

Muslimové vyhrali bitvu u Badry (v roce 2 hedzry) a Mohamed byl piesvédcen,
ze s jeho lidem byl Bih; v disledku toho ,,povaZzoval ¢as za zraly k tomu, aby se-
trasl stale obtizngjsi jho Zida“.® — Ti totiz, jak uZ feceno, nechtéli akceptovat boz-

ské poslani Arabu.

" Tamtéz, str. 75.

% Také psano ,hidzra’, je oznagenim pro Mohamediv odchod z Mekky do Medina roku 622; jde
o zacatek islamského letopoctu.

81 J. Bouman, cit. misto str. 75-78.

82 Srv. tamtéz, str. 80.

* Tamtéz, str. 84.

* Tamtéz, str. 85.

% Tamtéz, str. 89.
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,,Po rozchodu s Zidy se dokonce uvolnilo i pojitko s judaismem; historické cent-
rum zjeveni bylo pfeneseno z Jeruzaléma do Mekky. Tim také zacala perioda ara-
bizace islamu... ktery tak nagel své geografické centrum... v srdci Arabie.*™

Profesor Sergio Noja, velky italsky islamista, se k tomuto bodu vyjadiuje po-
dobné: ,,Po¢atedni postoj Mohameda vii¢i Zidtim se vyznacoval velkou a upiimnou
otevienosti; prave to také vysvétluje jeho pozd¢€jsi zatrpklost a podrazdénou reakei.
... A skutecné, kdyz se vzdal Jeruzaléma jako mista smérovani modliteb, stal se
objektem jizlivého posméchu Zidi: ,Mohamed a jeho souputnici ani nevédéli, kde
lezi ,giblah’ [zminéné misto orientovani modliteb], dokud jsme je spravné nena-
smérovali’... Muz, ktery po léta v Mekce snéasel posméch [Arabti], nemohl uz pie-
konat, Ze neni dobfe pfijiman ani Zidy. ... Znamenim roztrzky byla pravé zminéna
zdména ,giblahu’. Za novy smér modliteb byla uréena ,ka ba.**’

Podle vSeho fecené¢ho tedy mizeme plnym pravem konstatovat, ze je-li mar-
xismus laicizovanou verzi talmudského judaismu, predstavuje islamismus
zjednoduSenou a proti kirestanstvi vyzbrojenou ruku judaismu. Je vlastni po-
vaze islamu, Ze chce svij pilmésic §ifit mecem, zatimco Cirkev dovoluje sahnout
po zbrani vyhradné k tomu ucelu, aby se heretikiim zabranilo §ifit bludy ve spolec-
nosti,® nebo pokud jde o obranu pied nespravedlivou agresi to¢nika, tieba i ne-
kiténce, nad nimz nema Cirkev jurisdikci.

,»Valka proti nevéticim je islamem nejpifisnéji v§tépovanou svatou povinnosti...
proto nesmi skon¢it diive a jinak neZ podrobenim celého svéta islamu.**’

Je viibec mozné ziistat bez obav tvari v tvar stale vice a vice zfejmému fenomé-
nu nesc¢etnych milion musulmani, kteti dnes pronikaji do (kdysi) kiest'anské Ev-
ropy a chtgji ji islamizovat?

Dr. Israél Shahak, prezident izraelské Ligy pro lidska prava a profesor chemie na
hebrejské univerzité v Jeruzalémé, napsal roku 1981 dodatek k jednomu clanku
s nazvem ,,Zidovské nabozenstvi a jeho postoj k ostatnim ndrodim®.’ Zminény
dodatek ptelozil Jacques Monnot do francouzstiny a publikoval jej jako doslov kni-
hy generala Mustafy Tlasse’' ,L’Azyme de Sion* (,,Ferment Sion‘): Dokonce i dr.
Shahak ptipousti, Ze ,,islam se t€si vE&tsi blahovli [judaistického pravniho systému]
nezli kiestanstvi.”> —  Judaismus,* vysvétluje Shahak, ,,je prosycen hluboce zako-
Fenénou nenavisti vuci krestanstvi... Ta se traduje jiz od doby, kdy bylo jesté kies-
tanstvi slabé. ... Zminény postoj... se zaklada na dvou hlavnich elementech: ptfedné
je to nendvist a rouhani vici JeZiSovi... a déle jde o teologické diivody, podle nichz
[v rabinském uceni] patii kiestanstvi k modlaiskym ndbozenstvim. To vSechno je
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% Tamtéz, str. 102 ad.

878. Noja, Maometto profeta dell’Islam, Mondadori, Milan 1974, str. 210-217.

8 ..protoze $ifeni hereze zabiji ducha, coZ je horsi zlo&in nez vrazda (srv. Sodalitium &. 5, ital.
vyd., str. 14-23).

¥ Verminjon, cit. misto str. 94. Srv. k tomu také: R. Barkai, Chrétiens, musulmans et juifs dans
I’Espagne médiévale, éd. du Cerf, Patiz 1994.

%V: Khamsin &.9, 1981, Ithaca Press, Londyn.

! Prvni franc. vyd. 1990, Damasek, str. 303-365.

” Tamtéz, str. 328.
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stoj judaismu k isldmu je pomérné vlidng&jsi... Proto také na rozdil od Nového za-
kona neni koran proklindn a palen. Neni sice ctén tak, jako cti islamské zakony to-
ru, ale jedna se s nim jako s kazdou jinou knihou. Velka ¢ast rabinskych autorit
uznava, ze islam neni modlafrsky.«”

Podle R. A. Rosemberga ,,je isldm Zzidovstvi duchovné bliz nezli klasickému
kiestanstvi. U¢i nekompromisni monoteismus a zavrhuje ve svych svatostancich
obrazy lidi a zvitat. Jeho vyznavaci praktikuji obfizku a nepozivaji veprové maso.
Jeho naboZenskymi autoritami nejsou knéZi, vykondvajici posvatné rity, nybrz
znalci svatych zakont jako rabini. Mohamed byl mimofadné ovlivnén Zidy, které
poznal ve svém rodném meésté Mekce. V prvni katechesi vybizel stoupence obracet
se pti modlitbé k Jeruzalému stejné tak, jako to délaji Zidé. Chtél, aby sedmy den
klidu $abes a den pokani’* zac¢inaly jako ro¢ni piist a den smifeni. Tyto praktiky
vsak zménil toho dne, kdyZ se Zidé vzepieli uznat jej za posledniho proroka, za
nastupce prorokii Izraele a JeZise, ktefi — jak tvrdil — mu pfipravili cestu.*”

Soucasny vztah mezi palestinskym svétem a statem Izrael

V této studii jsme projedndvali otazku historick€ého piivodu isldmu za zakladé
hodnovérnych a doloZzenych védeckych vysledkl. Co se tyce aktualnich vztahii
mezi Palestinou a stitem Izrael, to uz je jina zélezitost.

Je tedy jisté, ze vztah mezi judaismem a isldmem vyplyva v podstatnych vécech
z pivodu a ucinkt. V nepodstatnych zalezZitostech (disledkem historickych okol-
nosti, které vedou k nasilnému obsazovani palestinského tizemi) je mezi islamem
a Izraelem konfliktni situace. Ta ovSem rozhodné nespociva na nabozenskych di-
vodech (protoze islam je vyplodem talmudského zidovstva), nybrz ma vice ¢i méné
nahodilé piiciny politicko-vojenského charakteru.” Osobné se domnivam, Ze is-
lamsky svét nahlizi na Zidovsky imperialismus (uskutectiujici novy svétovy tad)
jako na néco ,,per accidens et non per se*,”’ (jak by fekli scholastici). Na arabské
reakce viici statu Izrael nesmi byt pohlizeno jako na cosi podstatného a dobrého
samo o sobé, a uz vibec to neni diivod k néjakému objimani se s islamem! Ve sku-
te¢nosti se totiZ jedna pouze o boj Palestiny proti Izraeli a nikoli o boj islamu proti
judaismu! A bylo by pro kiestany pfimo osudné zapomenout (jak kdysi fekl Joce-
lyne Khoueiry, velitel libanonskych kiestanskych milici, Ze ,kfestansky Libanon

*> Tamtéz, str. 362-365.

" Tj. zidovsky Jom Kippur.

P R.A. Rosemberg, L’ Ebraismo. Storia, pratica, fede, Mondadori, Milan 1995, str. 84 ad.

% II Giornale (Milano) z 12. 11. 1994 piinesl na str. 15 interview s Mahmudem El Adharem, jed-
nim z nespornych videt hnuti Hamas v Gaze, kde mizeme &ist: ,,.Zidé jako takovi pro nds
musulmany nikdy nepredstavovali zadny problém. Vzdy jsme je ptijimali, kdyZ je Evropané za-
virali i kdyz se jich zbavovali. Zagali jsme s tim uz pied péti sty lety, kdyZ je Spané&lé zadali vy-
hanét ze své fiSe.“ A sam Arafat neddvno prohlasil: ,,Chceme zit v miru s nasimi Zidovskymi
bratranci*“ (L’ Osservatore Romano, 21. 8. 1994, str. 2).

7 Nahodné, nikoli jsouci samo sebou*.
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byl obé&tovan pro uspokojeni Syrie a Izraele [muslimd a Zidd]... Libanon tizi ti
bfemena: prvnim byla Syrie se svymi plany... Druhé ptfedstavuje integralismus is-
lamskych naroda, zv1asté Iranu a Saudské Arabie. A konecné je zde nebezpeci skr-
ze lzrael, ktery se snazi rozdrobit Libanon na tolik nepatrnych stateckt, kolik je
tam riznych nabozenstvi. Kromé toho se nesmi zapominat, Ze USA a Izrael uzavie-
ly mezinarodni pakt... jehoz cilem bylo vyfesit palestinskou otazku na ttraty liba-
nonskych kiest’anli. Palestinci nemaji vlast? Pak se ji stane Libanon. A kiestané?
Ti se mohou vystéhovat tieba do USA...<*

Judaismus a islam jsou vzdy (i dnes) pripraveny kdykoli se vzajemné spojit, jde-
li o0 zniceni krestanstvi! Z toho divodu nés Zidozednaiska infiltrace do nitra fim-
sko-katolické Cirkve a judaizace kiest'anského prostfedi nesmi uspat, nybrz naopak
posilit v presvédCeni, ze jedinym a pravym protijedem vici talmudskému judais-
mu neni pilmésic (ktery postupuje ve stinu Davidovy hvézdy a momentalné je s ni
v neshodg®), nybrZ jediné a vyhradné KiiZ naseho Pana JeZise!

* sk ok

% J. Khoueiry, v: Missiony della Consolata, stpen 1993, str. 26 ad.
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